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STANOVISKO RROS ČMKOS ÚK

k dopisu premiéra Hospodářské a sociální radě ÚK
Vážený pane premiére,
   dovoluji si Vám zaslat stanovisko Regionální rady odborových svazů ČMKOS Ústeckého kraje ( dále jen RROS ČMKOS ÚK) k Vašemu dopisu Hospodářské a sociální radě Ústeckého kraje, jejímž jsme členem, ve věci návrhu zákona, kterým se mění zákon č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), ve znění pozdějších předpisů.  
Jsme si plně vědomi, že žijeme v kraji nejvíce dotčeném nejen povrchovou těžbou  hnědého uhlí, které se po dlouhá desetiletí těží v zájmu celé společnosti pro zajištění dostatečného množství elektrické energie a tepla, cenově dostupného pro obyvatelstvo. Probíhá zde těžba i dalších rudných i nerudných surovin.
Jako občané kraje a reprezentanti odborových svazů, které v RROS ČMKOS ÚK zastupujeme, dlouhodobě sledujeme situaci s těžbou související, rozhodování vlády ČR ve věci územně ekologických limitů, Surovinové politiky ČR a Státní energetické koncepce, územním plánování kraje, diskusi k dané problematice s obyvateli a dotčenými obcemi a městy.

   RROS ČMKOS ÚK s čím dál většími obavami vnímá debaty související s podmínkami, které mohou negativně ovlivnit již tak dlouhodobou nejvyšší nezaměstnanost v kraji.

   RROS ČMKOS ÚK  vyjadřuje jednoznačnou podporu stanovisku Odborového svazu pracovníků hornictví, geologie a naftového průmyslu a Českomoravské konfederace odborových svazů ve věci ve věci předloženého návrhu zákona, kterým se mění zákon č. 44/1988 Sb., o ochraně a využití nerostného bohatství (horní zákon), ve znění pozdějších předpisů  
s cílem zachování stávajícího stavu

a stažení návrhu před předáním do Poslanecké sněmovny Parlamentu ČR.
Vážený pane premiére,
   Ve Vašem dopise HSR ÚK jsou části textu, se kterými nelze než souhlasit. Dovolujeme si však vyslovit výhradu k obsahu předposledního odstavce ve dvou částech. 

1. Není pravdou, že Ústecký kraj není zásadně proti zrušení možnosti vyvlastnění (doporučujeme se s materiálem seznámit).

2. Pan starosta města Litvínov a poslanec Šťovíček se chová v rámci své politické příslušnosti velmi nezodpovědně, protože Vašeho koaličního partnera  v roli „experta“ neustále nabádá k útokům proti hnědouhelnému hornictví. Nepřizná však, že s ním žádné zkušenosti nemá a vše je jen účelovým nástrojem na vlastní zviditelnění.

   Dovolíme si proto zcela odpovědně konstatovat, že pan starosta nemluví za většinu obyvatel města Litvínova, nebo mosteckého regionu, natož kraje, ani není odborníkem nebo expertem na hornictví nebo energetiku, a k dosažení svých politických ambic využívá všech možných nástrojů. Doufáme proto, že jeho návrhy prezentované VV a obsažené dokonce v koaliční smlouvě řádně přezkoumá skupina odborníků s vyslovením závěru, který bude chránit stát, jako vlastníka nerostných surovin.
Vlastnické právo je jednou ze základních hodnot chráněných zákonem. Stanovená ochrana není a k potřebám společnosti ani nemůže být vnímána jako neprolomitelná, nebo-li absolutní. Za určitých okolností dochází ve společnosti ke střetu práv a hodnot, protože některá práva nelze vykonávat, aniž  by  nedošlo k zásahům do jiných práv, popřípadě práv jiných osob – fyzických i právnických. Jedním z obecně uznávaných důvodů, kdy lze o zásahu do vlastnického práva uvažovat je tzv. veřejný zájem.

K aktu vyvlastnění může být přikročeno pouze v mezích zákona a až po vykonání celé řady úkonů, zejména vyřešení střetů zájmů (§33, odst. 2 - HZ), kdy prvoplánově a prvořadě jsou konána opatření k dosažení dohody mezi hornickou organizací a fyzickými nebo právnickými osobami, popřípadě s místní správou.

Vnímáme tedy vyvlastnění  nebo nucené omezení vlastnického práva jako krajní řešení střetu určitých zájmů.

Závěrem vyjadřujeme zcela jednoznačnou obavu ze zhoršení pozice státu, jako vlastníka  výhradních ložisek  v dobývacích prostorech  ve vztahu k dočasnému nebo trvalému uspořádání  vlastnických práv k pozemkům a nemovitostem, které se tak stávají střetem zájmů. Navrhované zrušení ustanovení HZ ve věci vyvlastnění samo o sobě institut vyvlastění neruší (samostatný zákon), ale výrazně komplikuje postup hornických organizací (HZ na rozdíl od Zákona  o vyvlastnění determinuje výslovně stanovení účelu vyvlastnění – dobývání výhradních ložisek)

Nerostné suroviny  jsou majetkem státu, tedy všech jeho občanů, ne jednotlivců nebo zájmových skupin. Věříme proto, pane premiére, že vezmete stanovisko RROS ČMKOS ÚK se vší vážností a odpovědností do souhrnu názorů a stanovisek a zamezíte nezodpovědnému hazardu s návrhem novely horního zákona.
V Ústí nad Labem dne 22. září 2011

Projednáno a schváleno na řádném zasedání RROS ČMKOS ÚK                                               
                                                                  Jiří Cingr, v.r.
                                                                                  předseda RROS ČMKOS Ústeckého kraje
Regionální rada odborových svazů  ČMKOS Ústeckého  kraje


se sídlem 400 01 Ústí nad Labem, Dvořákova 2








